UCHWALA NR XV/99/18
Rady Miejskiej w Pasteku
z dnia 20 grudnia 2018r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego centralnej i wschodniej
czesci Pasteka.

Na podstawie art.20 ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (jednolity tekst Dz. U. z 2018r. poz. 1945) po zapoznaniu sie z trescig ztozonych
uwag do projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego centralnej i
wschodniej czesci Pasteka wraz z prognozg oddzialywania na s$rodowisko dla obszaru
obejmujgcego dwa fragmenty miasta Pastek: fragment obrebu geodezyjnego nr 07 miasta Pastek
w rejonie przy ul. Jagietty oraz fragment obrebu geodezyjnego nr 10 miasta Pastek przy ulicy
Partyzantéw i Cichej - w granicach zgodnych z Uchwatg Nr VII1/73/15 Rady Miejskiej w Pasteku z
dn. 23 pazdziernika 2015r. w sprawie przystgpienia do zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego centralnej i wschodniej czesci Pasteka i dokonaniu
indywidualnej oceny ich zasadnosci Rada Miejska w Pasteku uchwala co nastepuje:

§ 1. Projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego centralnej i wschodniej
czesci Pasteka wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko dla obszaru obejmujgcego dwa
fragmenty miasta Pastek: fragment obrebu geodezyjnego nr 07 miasta Pastek w rejonie przy ul.
Jagietty oraz fragment obrebu geodezyjnego nr 10 miasta Pastek przy ulicy Partyzantéw i Cichej -
w granicach zgodnych z Uchwatg Nr VIII/73/15 Rady Miejskiej w Pasteku z dn. 23 pazdziernika
2015r. w sprawie przystgpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
centralnej i wschodniej czesci Pasteka byt dwukrotnie wytozony do publicznego wgladu w dniach
od 17.01.2018r. do 14.02.2018r. oraz od 19.09.2018r. do 10.10.2018r. W wyznaczonych
terminach (w ogtoszeniach i obwieszczeniach) wptynety nieuwzglednione przez Burmistrza
Pasteka uwagi, ktére sg wymienione i rozpatrzone w § 2.

§ 2.Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku w sprawie rozpatrzenia uwag do projektu zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wraz z prognozg oddziatywania na
srodowisko wymienionego w § 1 jest nastepujgce:

1) Uwagi i pytania dotyczgce zatgcznika nr 2, ztozone podczas dyskusji publicznej 06.02.2018
r. przez osobe fizyczna:

a) Dlaczego w zafgczniku nr 2 do projektu zmian MPZP nie naniesiono wszystkich
istniejgcych i uzytkowanych budynkéw?

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustalen planu).

b) Budowa nowych doméw i obiektéw ustugowych powinna byc¢ wynikiem przemyslanych
decyzji architektonicznych majgcych na wzgledzie wkomponowanie zabudowan w
istniejgce otoczenie a takze dbatos¢ o Srodowisko. Obecnie planowana zabudowa ul.
Partyzantow winna mie¢ na uwadze perspektywiczng zabudowe obszaru VI.02.MW. Czy
autorzy projektu wzieli powyzsze uwarunkowania pod uwage? Dlaczego dla planowanych
obiektéow ustugowych na terenie 2/04.U dopuszcza sie dwie kondygnacje, podpiwniczenie
oraz dachy ptaskie?

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustalen planu).
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c) W centralnej i wschodniej czesci Pasteka brakuje nowoczesnej przychodni lekarskiej.
Moze warto rozwazy¢ przeznaczenie terenu stacji transformatorowej pod budowe
przychodni?

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

Uwagi dotyczace zatgcznika nr 2, ztozone 26.02.2018 r. przez osoby fizyczne:

a) Projekt zmiany planu obszaru VI.01.MN jest niezgodny z zapisami zawartymi w
LStudium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy
Pastek” oraz z obowigzujgcym planem miejscowym, czym narusza art.20 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Propozycja: przystosowac projekt zmiany
do obowigzujgcego studium lub przeprowadzi¢ zmiane studium.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

b) Przyjety sposob oznaczenia graficznego i literowego w zakresie przeznaczenia terenow
odbiega od oznaczen okreslonych w zatgczniku nr 1 do Rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego — dotyczy to oznaczernn MN,U i U,MN

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

¢) Projekt zmiany planu nie zawiera doktadnych informacji na temat przeznaczenia obszaru
VI.0O1.MN w czeSci dotyczgcej dziatalnosci ustugowej oraz nie okresla szczegdtowego
zakresu proponowanych w tym obszarze ustug.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej).

d) Prognoza skutkéw finansowych uchwalenia planu jest nieprawidfowa i nie zawiera
prognozy wptywdw z podatku zwigzanych z obrotem nieruchomoS$ci, optat i odszkodowarn
oraz prognoz na wydatki Gminy zwigzane z realizacjg ewentualnych inwestycji.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa, nie dotyczy ustalen planu).

e) W zatgczniku graficznym nr 2 nie naniesiono domu mieszkalnego pofoZzonego na
dziatce 69/7 oraz obiektu ustugowego potozonego na dziatce 69/1.
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Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa (nie dotyczy ustalen planu).

f) W zatgczniku graficznym nr 2 nie naniesiono dojazdéw od strony wschodniej i pétnocnej
na teren 2/01.MN oraz dojazdu od strony wschodniej na teren 2/04.U (dziatki 69/11 i 69/10)
z drogi oznaczonej na planie symbolem VI.01.KD.D. Dodatkowo wjazd na teren 2/04.U
bezposrednio od ulicy Partyzantow, bez przebudowania skrzyzowania przy ulicy
Partyzantow i Spacerowej moze skutkowac kolizjami lub wypadkami drogowymi.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

g) Dokonac podziatu geodezyjnego dziatki 69/11 na 3 lub 2 dziaftki.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(w planie nie dokonuje sie podziatu na dziafki).

h) Teren 2/03.U,MN nie powinien stanowi¢ terenu zabudowy ustugowej i rownoczesnie
terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Dziatki 69/2 i 69/3 powinny by¢ w catoSci
przeznaczone na potrzeby dziatalnoSci stuzby zdrowia.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

i) Opracowana Prognoza oddziatywania na $rodowisko terenu 2/04.U nie jest
Jjednoznaczna. W zatgczniku graficznym teren 2/04.U oznaczono kolorem zottym, a inne
tereny kolorem jasno-brgzowym. W wyjasnieniach koloru Zzoftego jest zapis ,teren
zabudowy ustugowej, dla ktérego w wiekszoSci przewiduje sie wzrost intensywnosci
dotychczas przewidywanego niskiego stopnia zainwestowania z bardzo wysokim udziatem
powierzchni biologiczne czynnej na wysoki z niskim udziatem powierzchni biologicznie
czynnej.” Zapisy te stanowig naruszenie §8 ust. 1 i 2 Rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26.08.2003r.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej).
Uwagi dotyczace zatgcznika nr 2, ztozone 26.02.2018 r. przez osoby fizyczne..

Dotyczy dz. 46/9, 46/10 i 46/4, na ktérej skiadajgcy uwage planuje budowe sklepu z
czesciami do samochodéw o powierzchni do 450m*. Planowana dziatalno$¢ nie zaktoci
spokoju zamieszkiwania oraz nie stworzy dyskomfortu w otoczeniu. Nowy plan
zagospodarowania w bardzo duzym stopniu zaostrzyt kryteria co do wieloSci obiektu,
wykonania obiektu oraz z jakich materiatow obiekt moze by¢ wykonany.

Uwagi:
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a) skfadajgcy uwage zakupili dziatke w celu budowy obiektu dla swojej dziatalno$ci,

zaostrzenia odno$nie wizualizacji — przy dachu dwuspadowym podwyzsza sie obiekt o
ponad 1m, przy dachu jednospadowym mozna obnizy¢ wysoko$c o 1m.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

Uwagi dotyczace zatgcznika nr 2, ztozone 27.02.2018 r. przez osoby fizyczne.

a) Proponowana zmiana planu jest niezgodna ze studium w zakresie przeznaczenia i
rodzaju zabudowy, w zakresie kierunkéw rozwoju urbanistycznego miasta, analizy SWOT
oraz w zakresie osiggania strategicznych celow rozwoju.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

b) Oznaczenia literowe proponowane w projekcie uchwaty sg nieprecyzyjne, nie okre$lajg
Jaki rodzaj dziatalnosci komercyjnej dopuszcza sie na terenach objetych zmiang.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

c) Czes¢ dokumentacji jest niezgodna ze stanem faktycznym (rysunek nie przedstawia
obecnego zainwestowania, teren jest zabudowany 3 budynkami).

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustaleh zmiany planu)
d) Niezgodna z logikg i prawem kolejnoS¢ zdarzen prawnych (proponowana zmiana planu

Jjest probg legalizacji powstatego na dziaftce przeznaczonej do zabudowy mieszkaniowej
budynku ustug publicznych).

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustalen zmiany planu)
e) Uwagi ogdine do tresci Prognozy oddziatywania (opracowanie zostato stworzone bez

nalezytej staranno$ci). Zdaniem sktadajgcych uwage prognoza nie wykazuje negatywnego
wptywu planowanej funkcji ustugowej na sgsiednie nieruchomosci.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
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mieszkaniowej)

Uwagi dotyczace zatgcznika nr 2, ztozone 27.02.2018 r. przez osoby fizyczne.

a) Wrysowac w planie istniejgcy budynek zlokalizowany na dziafce 69/7 i budynek KRUS
na dziatce 69/1;

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustaleh zmiany planu)

b) Prognoza oddziatywania jest niezgodna z zapisami studium oraz z zapisami Prognozy
oddziatywania do Studium

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

¢) Prognoza finansowa: brak wydatkéw zwigzanych z odszkodowaniami — roszczeniami
mieszkancow dotyczgcymi utraty wartosci nieruchomosci na dziatkach budowlanych oraz
wydatkow gminy zwigzanych z realizacjg inwestycji.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustaleh zmiany planu)

Uwagi dotyczace zatgcznika nr 2, ztozone 27.02.2018 r. przez osoby fizyczne.

a) Projekt zmiany planu obszaru VI.01.MN jest niezgodny z zapisami zawartymi w
studium. Niezgodnosc¢ dotyczy przeznaczenia terenu pod funkcje ustugowe.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

b) Projekt zmiany planu obszaru VI.01.MN jest niezgodny z obowigzujgcym planem
miejscowym. Niezgodno$c¢ dotyczy przeznaczenia terenu pod funkcje ustugowe.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(teren przeznaczono na funkcje mieszkaniowg, a nie ustugowa)

c) Prognoza skutkéw finansowych uchwalenia planu jest niepetna i sprzeczna z
rzeczywistos$cig. Prognoza nie przewiduje wydatkéw finansowych za negatywne skutki
wywofane na nieruchomosciach (zwigzane z roszczeniami mieszkancow dotyczgcymi
utraty warto$ci nieruchomosci).
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Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustalen zmiany planu)

d) Przypisane symbole literowe proponowane w projekcie uchwaly sg nieprecyzyjne,
planowana zabudowa znaczgco i celowo wykracza ponad zakres ustug.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

e) Wrysowac w planie istniejgcy budynek zlokalizowany na dziaftce 69/7 i budynek KRUS
na dziatce 69/1.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustalen zmiany planu)

Uwagi dotyczace zatgcznika nr 2, ztozone 27.02.2018 r. przez osoby fizyczne:

a) Projekt zmiany planu przewiduje podziat obszaru VI.01.MN na 4 tereny, na ktérych
fgczny obszar zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej moze stanowi¢ jedynie ok. 40%
powierzchni. Jest to niezgodne z zapisami studium. Wg studium funkcja mieszkaniowa
powinna stanowi¢ gtéwng funkcje w jednostce urbanistycznej VI. Obszary rozwoju i
kontynuacji zabudowy nie przewidywaty terenéw ustugowych.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

b) Prognoza finansowa nie przewidziata wydatkow zwigzanych z odszkodowaniami
zwigzanymi z roszczeniami wfascicieli nieruchomosci dotyczgcymi utraty wartoSci
nieruchomosci na dziatkach budowlanych. Dziatki utracg wartos¢ ze wzgledu na
prowadzong w poblizu dziatalno$¢ ustugows.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustalen zmiany planu)

c) Zatgcznik graficzny nr 2 nie zawiera wrysowanych obiektéw i drég: budynku KRUS na
dz. 69/1, domu jednorodzinnego na dz. 69/7.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustalen zmiany planu)
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d) Zatgcznik graficzny nr 2 nie zawiera sytuowania proponowanych obiektow ustugowych
na terenach 2/02.MN,U, 2/03.U,MN, 2/04.U, drogi od strony wschodniej obszaru VI.01.MN
oznaczonej w planie VI.01.KD.D wraz z dojazdami na dziatki budowlane

oraz propozycji rozwigzania skrzyzowania ulic Spacerowej i Partyzantow.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

e) Teren 2/01.MN: w wymaganiach na zabudowe dziatek budowlanych potozonych na
terenie 2/01.MN nie ujeto zapisow zawartych w obecnie obowigzujgcym planie. Nie
dokonano podziatu geodezyjnego dziatki budowlanej 69/11.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

f) Dopuszczenie zabudowy ustugowej na terenie 2/02.MN,U jest niezgodne z
obowigzujgcym studium. Teren powinien stanowi¢ obszar zabudowy mieszkaniowej
jJjednorodzinney.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

g) Proponuje sie przeznaczy¢ dziatki budowalne 69/2 i 69/3 pod obiekty stuzby zdrowia.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

h) Zmiany obnizg warto$¢ sgsiadujgcych nieruchomosci, co nie zostato wykazane w
prognozie skutkow finansowych zmiany MPZP.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.
(uwaga jest bezprzedmiotowa - nie dotyczy ustaleh zmiany planu)
i) Prognoza oddziatywania na Srodowisko, zdaniem sktadajgcego uwage, niedoktadnie i

bez nalezytej wizji analizuje wptyw rozszerzenia terenow ustugowych na Srodowisko,
czystosc¢ powietrza hatas oraz szeroko pojetg ekologie.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:

Nie uwzglednia sie uwagi.

(uwaga jest bezprzedmiotowa ze wzgledu na pozostawienie na terenie funkcji
mieszkaniowej)

8) Uwagi dotyczace zatgcznika nr 2, ztozone 22.10.2018 r. przez osobe fizyczna:
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a) Uwaga dotyczy ustalen projektu planu dla terenu pofozonego przy ulicy Partyzantéw i
Cichej.

Sktadajgcy uwage wnosi o ponowne przeanalizowanie sprawy budowy obiektu handlowego
do 450 m? Dziatka, ktorg skiadajgcy uwage kupit w 2016r.jest mieszkano-ustugowa, co
skfonito wtaScicieli do ztozenia wniosku o przeksztafcenie jej na ustugowg z ustugami
nieucigzliwymi.

Sktadajgcy uwage, prowadzg firme przy ul. Chrobrego ponad 20 i dotgd nie byto zadnych
skarg na hafas lub ucigzliwo$¢. Sktadajgc wniosek o zmiane planu, wiasciciele chcieli
poprawi¢ warunki pracy swoje i pracownikow oraz klientow. Obiekt, ktory chcieli
wybudowac nie graniczy bezposrednio z zadnym budynkiem przy ulicy Cichej, dlatego
niepoko6j mieszkancow ul. Cichej jest niezrozumiaty. Planowany obiekt nie ma byc¢ fabrykg
czy ubojnig tylko sklepem z czeSciami a przelotowoS$c klientow jest taka jak w matym
sklepie spozywczym.

Sktadajgcy uwage, uwaza wnioski ztozone w lutym 2018r. sg ztozone przez Rodziny
zainteresowanych na zasadzie kopiuj / wklej. Niektore ztozone zostaty na podstawie
nieprawdziwych opowiesci, ze planujemy centrum logistyczne Auto-Land 1000 m? i trzy
pietra, co jest nieprawda.

Lokalizacja planowanego obiektu nie ma nic wspolnego z Parkiem Ekologicznym,
potozonym ok. km dalej. Potozona jest tylko przy drodze prowadzgcej do niego. Przy
drodze znajdujg sie trzy-krotnie wigksze obiekty handlowe od planowanego a w przysztosci
ma tam powstac osiedle mieszkaniowe.

Sktadajgcy uwage zrozumiatby, gdyby przeciw byto 1000, 500 lub 100 mieszkancow a w tyj
sprawie tych mieszkancow jest kilku, ktorzy nie chcg sie porozumiec, nie przyjmujg
Zadnych argumentow i siejg zamet nieprawdziwymi opowie$ciami.

Skfadajgcy uwage zatgcza 250 podpisow Mieszkarnicow Pasfeka, ktorzy sg pozytywnie
nastawieni na budowe planowanego obiektu.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

Uwagi dotyczgce zatgcznika nr 2, ztozone 22.10.2018 r. przez osobe fizyczna:

a) Uwaga dotyczy ustalen projektu planu dla terenu pofozonego przy ulicy Partyzantéw i
Cichej - dziatek nr 46/9, 46/10, 46/4 obr. 10 Pastek, na ktérych sktadajgcy uwage panuje
wybudowac budynek ustugowy.

Sktadajgcy uwage, po przeanalizowaniu wytozonego projektu planu, jest niezadowolony z
jego zapiséw.

Kupujgc dziatki sktadajacy uwage miat zamiar dokona¢ zmiany miejscowego planu, w
ktorym dziatki te byty przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowg i przeznaczyc je pod
zabudowe mieszkalno-ustugowg lub ustugowsg, po czym planowat wybudowac budynek
ustugowy i przenies$¢ tam istniejgcy sklep z czeSciami samochodowymi.

Po burzliwych negocjacjach, protestach i analizach sktadajgcy uwage jest w stanie odejsc
od budowy budynku w formie hali (magazynu) o konstrukcji stalowej. Na chwile obecng
Skfania sie ku opcji budowy budynku w formie budynku przypominajgcego ksztattem
zabudowe istniejgcg w sgsiedztwie (budynki mieszkalne jednorodzinne): budynek jedno lub
dwukondygnacyjny z dachami dwu lub wielospadowymi.

Przy obecnych zapisach ograniczona jest powierzchnia usfugowa cze$ci handlowej. Przy
zabudowie mieszkaniowej jest to 30% powierzchni przy dziatalnoSci nieucigzliwej.
Maksymalna powierzchnia zabudowy dopuszczona w planie to 250 m? wiec uzytkowa
wyniesie mniej wiecej 220 m? poziomu przyziemia. Poziom poddasza to ok. 140 m? co daje
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w sumie 360 m? powierzchni uzytkowej catego budynku. Liczgc mozliwos$é ustug w ilosci
30% powierzchni uzytkowej daje to ok. 110 m? powierzchni handlowej. Jest to
zdecydowanie za mato dla prowadzonej dziatalnosci. WtaScicielom zalezatoby na
osiggnigciu 450 m?.

Sktadajgcy uwage podkresla, ze prowadzona dziatalno$¢ nie oddziatuje negatywnie na
Srodowisko i otoczenie. Istniejgcy sklep miesci sie przy ulicy Chrobrego w Pasteku w
Scistym centrum Starego Miasta. Obstuga komunikacyjna odbywa sie ul. Chrobrego,
dostawa odbywa sie za pomocg samochodow ciezarowych o maksymalnej tadownosci 3,5

tony. Nie ma potrzeby korzystania z samochodow typu TIR. Sklep jest czynny w godzinach
pracy wiekszosci sgsiadow, wiec po powrocie z pracy do domu sklep bedzie juz zamkniety.
Nawet w przypadku wybudowania budynku mieszkalnego z 30% powierzchnig usfugows,
dostawa odbywac sie bedzie przez te same samochody. Obstuga komunikacyjna zaplecza
szpitalnego, ktéra prowadzi przez ulice Partyzantow wymaga wiekszej ilosci samochodow
niz sklep, wiec nie ma mowy o zmianie charakteru komunikacji ulicy.

Wedtug zatgcznika nr 2 projektu zmiany planu, caty teren o powierzchni 1,49 ha ma
oznaczenie 2/01.MN. Na chwile obecng, na dziatce sgsiedniej istnieje budynek stuzgcy
jako trafostacja i raczej nie zmieni swojej funkcji na budynek mieszkalny. Nastepna dziatka
to swiezo wybudowany budynek KRUS — rowniez nie kwalifikuje sie jako budynek
mieszkalny.

Sktadajgcy uwage wnosi o zmiany w projekcie miejscowego planu dla dziatek 46/9, 46/10,
46/4 o zapisy umozliwiajgce wybudowanie budynku typowo ustugowego:

- ustugi typu sklep,
- budynek 2 kondygnacje nadziemne o powierzchni zabudowy maksymalnie 300 m?,

- dach dwu lub wielospadowy, kgt nachylenia potaci dachowej 20-45 stopni.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Pasteku:
Nie uwzglednia sie uwagi.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Pasteka.
§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Pasteku

mgr Marian Matuszczak



